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Incidente de incumplimiento de

Sentencia.

Expediente: TEE-JDCN-15/2019 y
acumulado TEE- AP 07/2019

ACTOR: Jua\é }u\Amador

~)

AUTORléAD\/ /RE@ NSABLE:
Consejo\LﬁcaQElectoral del Instituto

Estat?ﬂeclatal de\Na¥ rit.

T ——

MAGQ{&A\DA PONENTE Irina

Gra@%@n\a\te/s Bravo.
| {i"\\\ ;1//‘
S
Tepic, Nayarit, 02 do?/dé‘w dos mil veinte.
el

Mo
r 0
%nto incidental relativo al

incumplimiento dgia\se cia diétada el catorce de febrero de
dos mil veinte, en\l\:itcn? la Proteccion de los Derechos
Politico-Electorales, det\Qlud ano Nayarita, identificado con la clave
TEE-JDCN- 15/2019\;,\\‘3 lado TEE-AP-07/2019, promovidos
Juana Of/lﬁLa Amador

represen}éntg del Partido’ Acc:|on Nacional, en contra del acuerdo
IEEN- %E 159/201%:19! Consejo Local Electoral del Instituto Estatal
Elect Lge Nayarit,  por el que se aprueba la remocion de la Titular

Barajas.

VISTO para reso er\\\

arajas y Ricardo Esquivel Fierro

de [a E(r:\jl?n Junduca y se deja sin efectos su nombramiento como
tor urjdnca del Instituto Estatal Electoral del Nayarit, en la
Seima_sesion publlca extraordinaria, celebrada el dia veintisiete de

e bre dé dos mil diecinueve.

{ |
Y, RESULTANDO:




Antecedentes. De la narracion de los hechos expuestos en la
demanda, asi como de las constancias que obran en autos, se

advierten los siguientes antecedentes:

1. Interposicion de los juicios. El tres de octubre de dos mil
diecinueve, se recibid en oficialia de partes del Instituto Estatal
Electoral de Nayarit, escrito firmado por Juana Olivia Amador
Barajas, promoviendo juicio para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano nayarita, asi como escrito firmado
por Ricardo Esquivel Fierro, representante del Partido Accion
Nacional —en adelante PAN-, promoviendo Recurso de Apelacién en
contra del Acuerdo IEEN-CLE-159/2019 del Consejo Local Electoral
del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, por el que se aprueba la
remocidn de la titular de la Direccidn Juridica y se deja sin efectos
su nombramiento como Directora del Instituto Estatal Electoral de

Nayarit.

2. Remision de los juicios al Tribunal Estatal Electoral de
Nayarit. E| dia nueve de octubre de dos mil diecinueve, fue recibido
por esta Autoridad Jurisdiccional oficio IEEN/Presidencia/536/2019 y
oficio |EEN/Presidencia/538/2019, firmado por la Consejera
Presidenta del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, mediante el cual
remite los respectivos medios de impugnacion y diversa

documentacion adjunta de los mismos.

3. Recepcion, integracion y registro. Por acuerdos de fecha
diez de octubre de dos mi diecinueve, la Magistrada Presidente de
este organo jurisdiccional determind tener por recibido el oficio
IEEN/Presidencia/536/20192 y oficio IEEN/Presidencia/538/2019, en
los que remite demanda y anexos del juicio para la proteccion de los
derechos politico- electorales del ciudadano nayarita, asi como
también el recurso de apelacion y demas documentacion relativa del

mismo. Asimismo, ordend la integracion de los citados medios de
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impugnacion bajo los rubros TEE-JDCN-15/2019 y TEE-AP-07/2019
y turnarlos a la ponencia de la Magistrada Dra. lrina Graciela

Cervantes Bravo.

4. Documentacion remitida a este Tribunal. En proveido de
fecha once de octubre del ano dos mil dlecw(ue,\gv agistrado
Presidente tuvo por recibido oficio firmado por IQ S@:Y;Ma\ﬁeneral
del Instituto Estatal Electoral de Nayarit, menlante @:yeﬁ remite
copia certificada de las cédulas de notifi acm(ﬂ/qu/e %nen razon
de fijacion y retiro del juicio para la, Wetg\cwn bs derechos
politico-electorales del ciudadano nayarite prOmc?)éo por Juana

Olivia Amador Barajas. Q —\\

5. Turno, acumulacion, radica on\ac{tfnélon En acuerdo de
fecha treinta y uno de octubre de d|¢cmueve la Magistrada
Instructora, acordd tener pé\ibvdo\_lgsf “oficios firmados por el
Magistrado Presidente de- es{g\G:ganO\ urisdiccional, radicando en
su ponencia el juicio Lgara Ta p 5n de los derechos politico-
electorales del ciuda ano “payarita, asi como el recurso de
apelacion, deterrpf\ando\ ar los citados medios de
impugnacion TEEbaéN\Ts/zp?y TEE-AP-07/2019, en razén de
ser coincidentes el\a(%\m gnado y la autoridad senalada como
responsable, se 't‘tr\Lo \po ofrecidas y admitidas las pruebas
presentad?sjz}or IaS\p rteé Asi como a la Autoridad Responsable

aoomparfandb su merme/cnrcunstanmado
/

6. 1%@/9;& Intg@ada. Mediante acuerdo de fecha trece de

- 2019, se tiene por admitido escrito de tercera

ie?‘se de instruccién. Mediante acuerdo de fecha 24 de enero
/

del afio en curso, la Magistrada Instructora determind que se

3




contaba con los elementos suficientes para resolver y ordend el

cierre de instruccion.

8. Sentencia. El catorce de febrero de dos mil veinte, se dictd
sentencia en el expediente TEE-JDCN-15/2019 y acumulado TEE-
AP-07/2019, con los efectos siguientes:

SEPTIMO. Efectos. Ante la procedencia de los
agravios relativos a que la responsable no observo en
favor de la actora el derecho de audiencia y
presuncion de inocencia, antes de la privacion de su
derecho politico-electoral de integrar el Jrgano
administrativo electoral local, en concreto como
Directora Juridico del Instituto electoral local, se
determina revocar el Acuerdo IEEN-CLE-159/2019
emitido y el dictamen anexo, emitidb por unanimidad
de votos de los Consejeros Electorales del Consejo
Local Electoral del Instituto Estatal Electoral de
Nayarit, en la décima séptima Sesion Publica
Extraordinaria de fecha veintisiete de septiembre de

dos mil diecinueve.

En consecuencia, toda vez que no existe
impedimento legal para mantener a la actora Juana
Olivia Amador Barajas, separada de su cargo de
Directora Juridico en el Instituto Estatal Electoral de
Nayarit, durante la instruccion del procedimiento que
se lleve a cabo; se ordena al Consejo Local Electoral
del citado Instituto que, dentro del término de cinco
dias habiles reinstale a la actora en el ejercicio del
cargo de Directora Juridico del Instituto Estatal
Electoral de Nayarit. Una vez hecho lo anterior,

debera notificarse por escrito a este organo
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jurisdiccional electoral local, dentro del dia habil

siguiente.

De igual manera, se ordena a la responsable que,
dentro del plazo de diez dias habiles, contados a partir
de la notificacion de la presente resol cron/ notrﬁck\e a

este Tribunal su decision de contin r cz/noigo \ el

procedimiento de remocion. En ef /sz;\éuésto ég_qyé la
responsable insista en la rer{ocfc/)ff de ctora,
deberd cumplir con las for é?va\dés\esencréles del
derecho de audiencia en termmgs\cLel E ufo 14 de la
Constitucion  Politica d/e\ /OS“«?*ES% os  Unidos
Mexicanos; esto es, a té’a fé#ade\un procedimiento
especifico para la re o% 63 titulares de las
direcciones de arn /eas(e/\ as en la normativa
aplicable a los se :dMT] citado Instituto, lo
pertinente es a%m canismo que permita:
1) la notrf:cac[(gn\qel m<:\clo del procedimiento y sus
consecuenc:as? 2) la oportunidad de ofrecer y
desahogia\ li s en que se finque la
defensa; 3 la op@r unidad de alegar; y 4) el
dictado- de ~ >resoluc:on que dirima las
cuést:ones}battdas que debera ser notificada
/dpo/rtunamente

é ijclo étu\adano en Sala Guadalajara. Inconforme con

aﬁterlor el wéuntlcmco de febrero de 2020 dos mil veinte,

M rley \Sanchez Casillas presenté ante la Sala Regional
aaérla‘j‘ara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

auon demanda de Juicio para la Proteccion de los
\Dere/ch@s Politico-electorales del Ciudadano. La demanda se
gls;ro con el numero de expediente SG-JDC-59/2020 y su
acuinulado SG-JDC-60/2020.




10. Incidente de incumplimiento de sentencia. El 5 cinco
de marzo de 2020 dos mil veinte, Juana Olivia Amador Barajas,
promovioé incidente de incumplimiento de sentencia, mismo que,
mediante acuerdo de fecha 6 seis de marzo de 2020 se tuvo
por recibido y se reservé en la ponencia de la Magistrada
Presidenta Irina Graciela Cervantes Bravo. En el mismo
acuerdo, con fundamento en el articulo 29 parrafo 1 inciso b)
del Reglamento Interior del Tribunal Estatal, se ordend requerir
a la autoridad responsable, el informe relacionado con el
cumplimiento de la sentencia.

11. Sentencia de Sala Guadalajara. El dieciocho de marzo
de dos mil veinte, Sala Regional Guadalajara del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, emitio sentencia
en el expediente SG-JDC-59/2020 y su acumulado SG-JDC-
60/2020, con los efectos siguientes:

Efectos:

DEJAR INSUBSISTENTES todas las actuaciones
realizadas con motivo del cumplimento de las
sentencias revocadas; y

DEBERAN PREVALECER en sus términos, los
acuerdos IEEN-CLE-159/2019 e IEEN-CLE-160/2019.

12. Informe de la autoridad responsable. Por acuerdo de fecha 19
diecinueve de marzo de 2020 dos mil veinte, se tuvo recibido el informe de
la autoridad responsable y las pruebas documentales remitidas con el
mismo. Ademads, en ese acuerdo se ordend dar vista a la parte actora por el

plazo de tres dias para realizar manifestaciones en relacion con el informe.

Toda vez que, a la fecha ha transcurrido el plazo concedido a la parte

actora, se dicta la resolucién correspondiente.

CONSIDERANDO
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PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Estatal
Electoral, ejerce jurisdiccion y es competente para conocer vy
resolver el incidente de incumplimiento se sentencia, con
fundamento en los articulos 116 fraccion 1V, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 10@%10 y 111 de la
Ley General de Instituciones vy Procedlmle 0& ectorales; 135
apartado D, de la Constitucion Politica del E nt 1, 2, 6,

, 98, 99 y demas relativos de la Ley d ’ Ju(st /aua jkﬁral para el
Estado de Nayarit; 29 del Reglamento, Integ deL/ r|90na| Estatal
Electoral, toda vez que se aduce el in phm\ht{@é la sentencia
dictada en el juicio para la protegcion de los derechos politico-

e

electorales del ciudadano nayarltam |(jent|j|c\:’}o\con la clave TEE-

JDCN-15/2019 y acumulado TE 7/2®J

Al respecto, resulta orientad&lée@de jurisprudencia 24/2001,
consultable en Justicia Electergl vista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la FECC(erag,]on \Suple%ento 5, Aho 2002, pagina

)

TRIBUNAL JEL‘EGIQ&A:I:M-DE/ PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. “"\g '~\;FA@TADO CONSTITUCIONALMENTE
PARA EXIGIR \&* G{JMPLIMIENTO DE TODAS SUS
RESOLUCIONES.- \ teﬁor de lo dispuesto por el articulo 99,
parrafos{onmero };\ adq de la Constitucion Politica de los Estados
Umdos”\Mexrcangs\ el Tnbuna! Electoral del Poder Judicial de la

28, de rubro y texto:

Fedgracm/n es, con excepc.ron de flo dispuesto en la fraccion Il del
ar&fay\mS de\ese mismo ordenamiento, la maxima autoridad

dfc:onai en.la/ 'materia y a quien corresponde resolver en forma
deg tiva e inatacable los diversos tipos de controversias a que se
refi ccm\kis frélcciones que en él se enuncian, es por demas evidente

que-de aqui 'se desprende también la facultad para hacer efectiva la

Yqﬁraﬁﬂa\consagrada en el articulo 17 constitucional, toda vez que la
nc;fq\de los tribunales no se reduce a la dilucidacion de controversias
e n"iaﬁera pronta, completa e imparcial, sino que para que ésta se vea

cab I/mente satisfecha es menester, de acuerdo a lo establecido en el




segundo parrafo de este precepto, que se ocupen de vigilar y proveer
lo necesario para que se lleve a cabo la plena ejecucion de sus
resoluciones. Por otra parte, si el cumplimiento de las resoluciones
corre a cargo de autoridades, éstas deben proceder a su inmediato
acatamiento, ya que en términos del articulo 128 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo funcionario publico
rinde protesta de guardar la Constitucion y las leyes que de ella
emanen, de manera que el acatamiento de los fallos contribuye a que
se haga efectiva la garantia individual de acceso a la justicia. De lo
contrario, el incumplimiento de esta obligacion produce una
conculcacion a la ley fundamental, que se ftraduce en causa de
responsabilidad de cardcter administrativo, penal o politico, en términos
de los articulos 5, apartado 1, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral; 212, en relacion con el articulo
225, fraccion VIII, del Cédigo Penal Federal y 108 de la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Improcedencia.

A juicio de esta Tribunal Estatal Electoral, procede desechar el
incidente de incumplimiento, por actualizarse la causa de
sobreseimiento sefialada por el articulo 29, fraccion |, de la Ley de
Justicia Electoral para el Estado de Nayarit, ya que el presente
asunto ha quedado sin materia, en virtud de que la sentencia
dictada en el juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales del ciudadano Nayarit, identificada con la clave TEE-
JDCN-15/2019 y el recurso de apelacion TEE-AP-07/2019, fue
revocada por la Sala Regional Guadalajara del Tribunal Estatal
Electoral, al resolver el expediente SG-JDC-59/2020 y su acumulado
SG-JDC-60/2020.

Esto es asi, toda vez que resulta indispensable para todo
proceso la existencia y subsistencia de un litigio o punto de

controversia que resolver.

En ese sentido, cuando cesa, desaparece o se extingue el

objeto del proceso por el surgimiento de una solucion
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autocompositiva o porque deja de existir la pretensidon o la
resistencia que tiene enfrentadas a las partes, o bien que la
situacion que tenia enfrentada a las partes ya no existe o se ha
modificado —como ocurre en el caso—, el proceso queda sin

materia. ‘“:7

En tal virtud, no tiene objeto alguno conti ué/;, en caso, con
la etapa de instruccion, la cual tiene el caréé@) dgﬁsi.pre aratoria
de la sentencia o el dictado de una sgntdg\g(a}ie/fﬂndo de las
pretensiones sobre las que versa el Iitig‘r&\“yiﬁkc\oﬁemsi An del medio
de impugnacion se dara mediante una %so[\ﬁgﬁérk esechamiento

cuando esa situacion acontece antes de IW@@R de la demanda

\"‘\
o de sobreseimiento, si ocurre de ’s\\\ ™
~/

Lo anterior, encuentra sustento, B\razén esencial que se

desprende de los imperativog-estableci ep;} los articulos 27, dltimo
parrafo! y 29 fraccion II?, Ia\l:ex e 'J/usticia electoral para el
Estado de Nayarit en r chMiculo 23 parrafo 1 fraccion
111%, del Reglamento Int io{ el Tribu ,aI Estatal Electoral.

. /
F ey \mw//
;"j( _—_M'"‘“-w_..

o,

Ny
T Articulo 27.- Los medios d&gpgj.\gmffn deberan presentarse ante la autoridad u érgano

partidista sefialado como fésp\qns le dél acto o la resolucidon que se impugna y debera cumplir
con los requisitos siguientes: (..

Cuando la violacién reolﬁé\veﬁé\fexclusivamente sobre puntos de derecho, no sera
necesario cumplif con el.requisitd,previsto en la fraccion VIl del presente articulo.

2 Articulo 29./%,2 de el sobreseimiento cuando: (...)

Il. La autoridad u & gama,gartidisti/rtgéponsable del acto o resolucion impugnado lo modifique o
revoque, de fal mgnera qué guede totalmente sin materia el medio de impugnacion respectivo,

antes de que se dicCte resolucion o sentencia; (...)
3 Articulo 23.  ~

1. El procedimpiento para déferfninar el desechamiento de plano, el sobreseimiento o para tener
por no tado el mediq d¢ impugnacion, sera el siguiente: (...)

lll. Cdando ef acto o__resoluc?‘én impugnado, sea modificado o revocado:

ecibifa la dqe[lr'ne_ntacién respectiva en copias certificadas, sera turnada de inmediato al
Magistradq Instructor del medio de impugnacién, quien debera dar vista a la parte actora,
ﬁand&gggé del} documento mediante el cual se revoco o modificé el acto o resolucion

0-no la vista, si del andlisis de la documentacion recibida, el Magistrado
Instructor "Eoneluyg que queda sin materia el medio de impugnacién, propondra su
es iento de/plano o el sobreseimiento del mismo, y lo sometera a la consideracion del
ibunal-para/que dicte la sentencia correspondiente; y

el casop de que no se hayan recibido las copias certificadas a que se refiere el inciso a), se
3 a layautoridad electoral o al érgano responsable, para que las remita dentro del plazo
de cuare y ocho horas contadas a partir del momento de la notificaciéon, bajo el
apercibimiento de que, de no hacerlo, se continuara con el procedimiento del juicio o recurso
intentado.



Como se ve, la razon de ser de la causa de improcedencia o
sobreseimiento en comento se localiza precisamente en que al faltar
la materia del proceso se vuelve ociosa y completamente
innecesaria su continuacién, en el caso concreto que nos ocupa, la
sentencia emitida por este organo resolutor sentencia dictada en
autos del expediente a TEE-JDCN-15/2019 y su acumulado TEE-
AP-07/2019, ha quedado invalidada por la revocacion de la misma
que realizo Sala Regional Guadalajara mediante resolucion emitida
en el juicio expediente SG-JDC-59/2020 y su acumulado SG-JDC-
60/2020,, por consecuencia se ha quedado sin materia la
controversia, pues un nuevo fallo de una instancia impugnativa
superior contradijo a lo dispuesto poir la sentencia emitida por este
drgano jurisdiccional electoral local, por tanto no se puede brindar a
la parte actora de este incidente, la tutela judicial que solicita en su
pretension, pues ha perdido también su objeto de ejecucion la

sentencia que le interesa se cumpla a la actora.

Asi la tutela judicial pretendida, que no soélo deriva de haberse
obtenido extraprocesalmente la satisfaccién de haberse obtenido
dicho interés sino de cualquier otra causa, pues las razones
anotadas no son unico modo de dejar sin materia una controversia,
por tanto, con cualquier acto que produzca el mismo efecto,
como producto de un medio distinto, también se actualiza la
causal comento. Resulta aplicable la jurisprudencia 34/2002 emitida
por Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial Federal,
de rubro y texto:

IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR
SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA
CAUSAL RESPECTIVA.- El articulo 11, apartado 1, inciso
b), de la Ley General del Sistema de Medios Impugnacion
en Materia Electoral, contiene implicita una causa de

improcedencia de los medios de impugnacion electorales,
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que se actualiza cuando uno de ellos queda totalmente sin
materia. El articulo establece que procede el
sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto o
resolucion impugnado lo modifique o revoque de tal
manera que quede totalmente sin materi ”917 medio de
impugnacion respectivo, antes de que se fcte soluc:

sentencia. Conforme a la mterpretac:on/ﬁte Fde e to,
la causa de improcedencia se comp wsta
de dos elementos: a) que la autonda\ ponéa e el acto
o resolucion impugnado o modffré‘ue 3\ regoq&k y b) que

tal decision deje totalmente s:rﬁn??ena el jurci? 0 recurso,

antes de que se dicte resoluc:o o\sea a Sin embargo,
solo el segundo elemento S n?e{v definitorio, ya
que el primero es mstru en BI o}ro sustancial;, es

decir, lo que produce én T

Jdad la !merocedencra radica

o
en que quede totalmente sin.ma el proceso, en tanto

que la revocacion|o {nmn‘es el instrumento para
llegar a tal situaciég\Cf nté, el proceso jurisdiccional
contencioso tié\e\pa;\owero/ resolver una controversia
mediante una \serﬁ@ia @em:ta un organo imparcial e
mdependrente\d de jurisdiccion, que resulta
vinculatoria para Ia\\pgg

prg so: jurisdiccional contencioso esta

es. El presupuesto indispensable

coq, tituidlo po faweﬁastenc:a y subsistencia de un litigio
re ’pan*e‘é" ;:59 en la definicion de Carnelutti es el
fcf)'ﬁﬂ]cto de in

lo mteésados y la resistencia del otro, toda vez que esta

eses calificado por la pretension de uno de

osicioh de intereses es lo que constituye la materia del

/\proeesb‘ Al ser asi las cosas, cuando cesa, desaparece o

o

iigue el litigio, por el surgimiento de una solucion
to mpositiva o porque deja de existir la pretension o la

resistencia, la controversia queda sin materia, y por tanto

11




ya no tiene objeto alguno continuar con el procedimiento
de instruccion y preparacion de la sentencia y el dictado
mismo de esta, ante lo cual procede darlo por concluido
sin entrar al fondo de los intereses litigiosos, mediante una
resolucion de desechamiento, cuando esa situacion se
presenta antes de la admision de la demanda, o de
sobreseimiento, si ocurre después. Como se ve, la razon
de ser de la causa de improcedencia en comento se
localiza precisamente en que al faltar la materia del
proceso se vuelve ociosa y completamente innecesaria su
continuacion. Ahora bien, aunque en los juicios y recursos
que en materia electoral se siguen contra actos de las
autoridades correspondientes, la forma normal y ordinaria
de que un proceso quede sin materia consiste en la
mencionada por el legislador, que es la revocacion o
modificacion del acto impugnado, esto no implica que sea
éste el unico modo, de manera que cuando se produzca el
mismo efecto de dejar totalmente sin materia el proceso,
como producto de un medio distinto, también se actualiza

la causa de improcedencia en comento.

En el caso concreto, se desprende que la parte actora pide el
cumplimiento de la sentencia dictada en autos del expediente a
TEE-JDCN-15/2019 y su acumulado TEE-AP-07/2019.

No obstante, es un hecho notorio para este Tribunal Estatal
Electoral que, en sesién publica celebrada el dieciocho de
marzo de dos mil veinte, la Sala Regional Guadalajara del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, emitié
sentencia en el expediente SG-JDC-59/2020 y su acumulado
SG-JDC-60/2020, con los efectos siguientes:

Efectos:
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DEJAR INSUBSISTENTES todas las actuaciones
realizadas con motivo del cumplimento de las
sentencias revocaadas; y

DEBERAN PREVALECER en sus términos, los
acuerdos IEEN-CLE-159/2019 e IEEN-CL

Por tanto, la situacion juridica que r|ge en el pr/eS:eFte asunto
es lo ordenado por el acuerdo del Cons 0 Qoaa% E@cto | IEEN-
CLE-159/2019 y el dictamen anexo —re oc“tm d? la/promovente—
y no el fallo controvertido (TEE-JDCN-@E@Q\y\su\ acumulado TEE-

. LS
AP-07/2019). e S

. - 7
En ese tenor, con el dictad_gc 15?@"riféhcia de la Sala
Regional Guadalajara del Tribufl al Elect hﬂel\}’oder Judicial de la
Federacion se ha actualizado,"\en I c}? L}n cambio de situacion
juridica que impide a este c}fm\gtwc;ljiadp pronunciarse sobre las
pretensiones de la actora relativas ncumplimiento de sentencia,
pues el motivo de cont,{jver a %x QZ)ngen a la instauracion del
ncja

incidente pende de la é\b&e\e

TEE-JDCN- 15/2019~y\&\abun111@d6 TEE-AP-07/2019, mismo que,

como se he venidt xpg
del Tribunal EIeCTO:@leK‘

En ese,rordeh“‘de id

el fallo dictado en el sumario

de mcumpym\ento St
Y,
Zf lo a41ter|ormente expuesto, se:

Ty, 7 RESUELVE:

I{mer‘a Se desecha el incidente de incumplimiento de la
ia del’ expediente TEE-JDCN-15/2019 y acumulado TEE-AP-

S

07/201 presentado por Juana Olivia Amador Barajas.

Segundo. Publiquese la presente resolucion en la pagina de
internet\de este Tribunal.
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NOTIFIQUESE a las partes en los términos de Ley y en su
oportunidad archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los Magistrados
que integran el Tribunal Estatal Electoral, Doctora Irina Graciela
Cervantes Bravo, Presidenta; Gabriel Gradilla Ortega; José Luis
Brahms Gomez; Rubén Flores Portillo; ante el Secretario General de

Acuerdos Héctor Alberto Tejeda Rodriguez, quien autoriza y da fe.

Rubeén Flores Portillo
Magistrado

Héctor Alk€rto Tejeda Rodriguez
Secretario General de Acuerdos
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